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Mbaqalada siyasi diskurs vo onun miihiim parametrlari barada dilgilikds moveud olan
masalalordan bahs olunur. Siyasi diskurs natica etibapila siyasi matndir va onun formalasma-
sinda “séz oyunu”, yoni bazi leksik vahidlorin kontekstual manasi xiisusi rol oynayir. Bu siyasi
diskursun kommunikativ saciyyasi, natigin nitq intensiyasi, habelo adresantla adresat arasin-
daki nitq akt ilo baghdir.

Acar sozlar: Siyasi diskurs, dil, nitq, konnotasiya, s6z

Siyasi linqvistika politologiya vo dil¢ilik kimi iki miithiim elmin qovusu-
gunda formalasan dil¢ilik sahasidir. A.P.Cudinov geyd edir ki, siyasi dil¢ilik
miiasir dil¢iliyin antroposentrizm (dil hadisasi dyronilorkon danisanin soxsiy-
yoting istinad etmok), ekspansionizm (bir ¢ox elmlors ehtiva edon problemlori
Oyronmok, genislonmo), funksionalizm (dili funksiya baximindan dyronmok),
eksplanatorluq (dil faktini tokco tosvir etmok yox, ona qiymot vermak) vo s.
miihiim xiisusiyyatlorini 6ziindo tocossiim etdirir [1, 4]. Kegon asrin 90-c1 illo-
rinds bu istigamatdo xeyli maraqli asorlor meydana ¢ixmis, hatta darsliklor do
yazilmigdir. A.P.Cudinovun “Siyasi dil¢ilik” asorinds siyasi diskursu sociyyo-
londirmok {igiin agagidaki antinomiyalari miioyyonlosdirmisdir:

Ritualliq vo informativlik.

Izoteriklik vo {imumi gobul olunan.

Institualliq vo soxsi xarakter.

Siyasi motndo informasiyanin reduksionizmi vo ¢oxaspektliliyi.
Siyasi motnin avtonomlugu vo intermotnliliyi.

Siyasi matnin miisllifliliyi vo anonimliyi.

Siyasi kommunikasiyada tolerantliq vo aqressivlik [1, 42-50].

Siyasi diskurs siyasi dil¢iliyin asas anlayisidir vo o, diskursun miixtolif-
liyini 6ziindo oks etdirir; siyasi hakimiyyati olindo saxlamaq vo ya ona nail ol-
maq moqsadini dasiyir. Linqvistik adobiyyatlarda siyasi diskurs biitovii ya-
radan elementlor kompleksindon ibarot coxplanli, ¢oxaspektli hadisolor kimi

NoUnhABOD—


mailto:fikrethemkar@mail.ru

togdim olunur. Siyasi diskurs siyasi diskussiyalarda istifado olunan biitiin nitq
aktlarinin mocmudur. Mosoloyo belo baxis siyasi diskurs anlayisina genis
monada baxmagi, yanasmagi tolob edir. E.I.Seyqalin bu sahodoki todgiqatlar:
da son illor dil¢ilorin diggatini calb etmisdir. O, “Siyasi diskursun semiotikas1”
adl1 osorinds siyasi diskursun 6l¢iilmasinin iki noviinii gostormisdir: 1) real
Olcti; 2) virtual 6l¢t [2, 315].

Real 6l¢li deyondo, miioyyan sosial mokandaki nitq foaliyyati nozordo
tutulur. Buraya linqgvistik, paralinqvistik vo ekstralinqvistik faktorlar daxildir.

Diskursun virtual 6l¢iisii deyondo verbal vo geyri-verbal isarslor nozordo
tutulur ki, onlar da siyasot diinyasi, sOylom tezariusu, miioyyon iinsiyyot
miihiti {iglin spesifik olan nitq janrlarinin vo foaliyyotlori yigimindan ibarot
denotatlar mocmuudur. Y.A.Sorokin siyasi diskursu ideoloji diskursa nisbotdo
miioyyonlosdirir. O, gostorir ki, siyasi diskursun iki novii vardir: 1) siyasi
diskurs; 2) ideoloji diskurs. Bunlar arasinda forq ondan ibarotdir ki, siyasi
diskurs eksplisit pragmatikdir, ideoloji diskurs iso implisit praqmatikdir.
Birinci nov subdiskurs, ikincisi iso metadiskursdur [3, 57].

Beloliklo, linqvistik odobiyyatlarda siyasi diskurs dar vo genis monada
islonir. Genis mona deyondas siyasi xadimin subyekt adresat, yaxud iinsiyyat
mozmun dastyan miihits aid linsiyyat formasi nazards tutulur. Dar monada iso,
siyasi hakimiyyati alo almaq vo ya olds saxlamagq li¢iin diskurs ndvlori nozards
tutulur. ©vvaldo geyd etdiyimiz kimi, biz diskursu genis anlamda nozordo
tuturuq vo buraya nitqin téromasi vo gavrayisini, habelo bunlara tosir edon
ekstralinqvistik faktorlar1 da aid edirik. Bundan olavo, belo hesab edirik ik,
“diskurs” miiasir dil¢ilikdo miixtolif nitqlori nozorde tutur. Siyasi diskursun
toyinat1 noyi usa tokco tosvir etmok deyil, adresati foaliyyato colb etmok tigiin
onda inam yaratmaq, onu inandirmaqdan ibarotdir. Siyasi diskursun effektliliyi
do bu moagsaddon asilidir.

Siyasi hakimiyyet dil vasitasi ilo {insiyyato girir, onun vasitasi ilo siyasi
xadimlor adresatin soxsi miihitino daxil olur, bu vaxt ”"mon” avozino “biz”
leksimini segir vo bu tisulla “s6z manipulyasiyas1” baglayir; daha sonra miirok-
kob iisullara ol atilir. Manipulyasiya deyonds kiitlonin baxislarini, fikirlorini
faaliyyat tisullarina baglanma prosesini nozords tuturuq. Bels ki, dil hakimiy-
yoti biitlin comiyyatlords istifado olunur. Mas.: Diktatura soraitinds comiyyot
tizorindo total nozarat vasitosi kimi dil daha miihiim shomiyyat kasb edir. Cox
inkisaf etmis demokratik comiyyatlordo dildon agilla istifade etmok hakimiy-
yat barade comiyyatds lazimi fikri formalasdira bilir.

Dilin siyasi diskursda funksiyasinin todqiqi zamani bir-birini tamam-
layan iki problemls tizlesirik: hakimiyyetin dili, dil hakimiyyati. Hakimiyyatin
dili deyands neco danmismagq, indiki hakimiyyastin dilin hansi vasito vo tisul-
larindan istifado etmasi nozords tutulur. Bu sirf linqvistikanin tadqiqat meto-
dudur. Dil hakimiyyati is9, homin dil vasito v iisullar ilo kiitlo stiuruna dilin
tosiri nozordo tutulur.



Siyasotcinin nitqi kiitlo stiurunun lazimi torofing tosir etmoyi bacarmali-
dir. Ona goro do, agill siyasotgilor kiitlo stiuru ilo homahong olan simvollarla,
arxetiplorlo, rituallarla omoliyyat aparirlar. Siyasi nitqds daha ¢ox nazare ¢ar-
pan metaforalardar. Mos.: segicilor ugrunda doyiis, informasiya miiharibosi,
demokratiyaya hiicum, diplomatik ddyiis, hakimiyyat krizisi, comiyyat sagal-
ma yolundadir vo s.

Bazon siyasat¢inin nitqi tam arqumentlogsmayir. Bu da tesadiifi deyil. O,
adresata izah edir ki, onun mdévqeyi onlarin maragi dairassindadir: bu maragi
gozloyarok adresatin emosiyasina tosir etmok, onun hisslori ilo uzun miiddot
mosgul olmaq imkani oldo edir. Insanin kognitiv miihitindo tomasda olan anla-
yislardan istifade etmok daha ¢evik {isuldur. Bu gozlonilmoz effektlori verir;
gozlonilmoadon bir inamdan digorinag kegid bas verir, bozon do danisanin gozlo-
diyinin aksina olur. Tasirin uguru soxsiyyatin keyfiyystindan, nitqin kims {in-
vanlanmasindan asilidir. Adresatin nitq soraitini lazimi istigamoto doyisdir-
mak, o climladen onun kompozisiyasini monipulyasiya etmak olar.

Dil hakimiyysti ziddiyyeotlidir. Hamiya molumdur ki, sézdon istifado
osasinda siyasotcilor arasinda miibahisa, digor islor ugrundaki miibahisodon do
ciddi olur.

Dil vasitoesi ilo siyasatgilorin comiyyoto tosiri etiraf olunmus faktdir.
Bunu siyasotgilor 6zlori do etiraf edirlor. Bozilori dilin hakimiyyastini anlamir-
lar, onu havada sas rogslori kimi basa diisiirlor. Bununla bagli bir magami
nozordon kegirok. “Dil oyunu” fikrin generatoru kimi basa diistiliir. Oyun mo-
doniyyatin yaranmasinin asasinda durur, onu gabaqlayir vo yaradir. Biz diin-
yada bu oyunun i¢indoyik. Olbotto, bizim psixikamiz bizi lazimsiz montiqi-
likdon vo stabillikdon miidafio edir, monotonlugdan yorulurug, ona goro do
“dillo oyun” lazimdir. Oyunun mahiyyati hozz vo z6vq almaqdir [4, 218]. Psi-
xologiya belo hesab edir ki, “oyun” amayin proobrazidir, insanin ilk foa-
liyyatidir, insanin 6ziinii do o yaratmisdir. Y.M.Lotman “oyunda” hoyatin osas
elementlorini gorlir. “Oyun” cinayatdir; sosial diinyanin modelidir; univer-
siumdur [5, 391]. A.Blok deyirdi ki, hoyat rok oyunudur, odla oyundur,
rokdur. Siyasot do poeziya kimi, yaradiciliga vo oyuna aiddir, onda irrealliq
olamatlori vardir.

S6z timsalinda dil elementlori oyununu nozordon kegirok. Siyasotgilor
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“s6z oyunu’nda hansi sozloro miiraciot edirlor. On ¢ox “6lko vo dovlot”, “xalq
vo elektorat”, “xalq iradasi” vo s. ©gor biz “xalq” soziinii islodirikss, 6lkonin
votondaslarini, onun sakinlorini — ohalisini nazards tuturuq. Siyasi liderlorden
bunu gozlomok olar; onlarin gorarlar xalqin hoyatina tasir edir, milyonlarla in-
sanlari, miixtolif sosial qruplari oshato edir. Mahz bu fakt ¢ox vaxt siyasi
diskursda arxa plana kegir. Onlarin fikrinco, xalq “super-eqo” kimi miixtolif
noqteyi-nozarlora malikdir. Siyasotciys goro xalq kimi miidafio edirss, o
“xalqin iradesinin” ifadogisidir; ona goro do hakim rejimin tonqidi xalq
torofindon sevilmir. Hakimiyyotin azligda qalan sleyhdarlar1 hagqinda rosmi
olaraq forqli ndqteyi-nozormsp movcuddur: onlar “6zgolordir”; hotta bozi tarixi
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morhololordo “xalq diismonloridirlor”, 6lkonin tam hiiquqlu votondaslar1 de-

yillor. Beloliklo, siyasotcilor 6z soxsi maraglarindan asili olaraq s6zlorin leksik

monasint dayisirlar.

Beloliklo, dil oyunu bu so6zlorin semantikasinda miisahido oluna bilor:
xalq vo ohali; xalq vo elektorat. Hor iki ciitlitkdo “xalq” s6zli monasini doyisir,
olavo mona gazanir. Birinci halda ohalinin diisiincoli hissosi, nozords tutulur.
Tokco sosvermo qabiliyysti olanlar deyil, hom do diislinen, stiurlu sokilds
kimiso secon ikinciya aiddir.

Cox vaxt “6lke” va “dovlat” sdzlori sinonim kimi iglenir. Ancaq bu soz-
lor siyasot¢ilorin nitqindo gah miisbot, gah da monfi konnotasiyaya malik olur.
Mos.:

“Biz gliclii dovlot torofdartyiq” (miisbot konnotasiyaya, hom do monfi).

Bazon predmeto miinasibat doyisir; onda sdziin monasi da giymatcs do-
yisir. Masalon: Sovet sistemi doyisondon sonra secki leksemi 6z epitetini tapdi:
alternativ. Bununla da se¢ki deyands an az1 iki namizadin miibarizasi nozarda
tutulmaga bagslandi. S6zo tosir onun xarici formasina tosirlo do hoyata kegirilo
bilor. Bu miixtalif nov s6z ixtisarlar1 hesabina da ola bilor. Mas.: MDB.

Nominasiya ilo manipulyasiya deyilorkon, ovvoalki sorhdon forqli olaraq,
s0ziin monasina tasirdon deyil, obyekti adlandirmaqdan 6trii s6zlor segimindon
istifado edilmasi nozords tutulur. Bu, obyektin modalliq oxu iizro horokotini
tomin edir: bu horokoti danisan idars edir. Mos.: ilk dévrlordo hakimiyyoto o
adamlar goldilor ki, millotgi strukturlara arxalanirdilar. Onlar tocriibasiz ol-
magqla yanasi, hom do ¢ox qozabli vo agilsiz idilor. Bu ciimlalordo doyorlon-
dirmo konnotasiyasi “millatgi”, “qozobli”, “tocriibasiz”, “agilsiz” sifatlorinin
komayi ilo ifado olunmus vo subyekt eksplisit ifads olunmusdur. Danisan
torafindon bu dil vahidlorinin se¢ilmoasinin iki sobabi ola bilor:

1. Obyekto miisbat vo ya neytral yanasan auditoriyan1 saga dogru modalliq
qovsiindo yerlosdirmok. Obyektin monfi obrazini1 yaratmaqdan Otrii sabit
moanfi qiymatlar bildiran sézlorden, yarliklardan istifads etmoak.

2. Monfi vo ya neytral, yaxud neytral vo ya miisbat qiymatlondirmoys malik
auditoriyan1 solda meyllonmis modalliq qovsiine yerlogdirmok. Bundan
Otrii neytral vo ya miisbot konnotasiyalardan istifads etmok lazimdir.

Dil materiallarinin gorhi gdstorir ki, miiasir morholodo siyasi dilo
ekstralinqvistik faktorlar (xlisuson diinya siyasi sisteminin doyigmosi) xilisusi
tosir edir. Indi peyorativ leksikadan [neqativ konnotasiyali yumsaq leksika]
istifado genis viisot almigdir; Mos: Rusiyanin sabiq Bas naziri Fradkov
nazirlorino moslohot verorkon demisdir: “O, seylori say-se¢cim etmok lazimdir
ki, o, lizdadir.” Neqativ konnotasiyali s6z ¢oxdur, bu da bels notico ¢ixarmaga
imkan verir. Neqativ monali sosial-siyasi leksikanin dominantlig1 ciddi ling-
vistik sindromdur; sosial hoyatin monovi deformasiyasina isaradir. E.Fromun
bu ifadosi yerino diisiir: Marksin dili az emosional va aqressiv idi, ona gors o,
alman ictimaiyyatini yaxs1 torofo ¢okdi. [6, 412].



Bu vo ya digor soziin konnotasiyast vo modalligint doyisdirmokdo ev-
femizm komokgi rol oynayir, yoni doyorlonon komponentin aydin ifadosi
olmur.

Cox vaxt siyasatcilor torofindon islonon s6z denotat oblasti ilo iist-iisto
diisiir, ancaq konnotasiyaya goro forqlonirlor. Mas.: separatusuiar vo Xxilas-
karlar, kontrterroristik omoliyyat vo miiharibs. M.P.Epsteyn bunlar1 pragmem
adlandirir. Onlar bir-biri ilo sinonimik mona miinasibatindadirlor. Bir 6lkonin
digorinog tocaviizli hakimiyyat doyisilmosi ilo qurtaranda, onu azadliq, tocaviiz,
isgal, aqressiya da adlandirmaq olar. Bu, hadisaye miinasibatdon asilidir. Bu
vaxt tokco konnotasiya sahoasindo deyil, asas mona sahosindo do forq yaranir.
Bu forq secilorok 6n plana ¢ixir.

Siyasote¢i sozlorin idarasi osasinda siibut eds bilor ki, “qara” maskalan-
mis agdir. Miioyyan obyekti lazim olan gokilde adlandirmagq ii¢ilin leksik idara
ya s0zlin monasinin doyigsmosi, ya da xiisusi sozlor segmoklo hoyata kegirilir.
Dildos sdzlorin semantik cohatdon belo geniglonmasi, asas monadan onun forg-
lonmasi, homin mokanin variativliyi, bu vo ya digor dil isarosinin monasi, ob-
yektin subyektlo sorbost ovozlonmasi vo ya oksino olan variantlar siyasotgilor
torofindon ustaligla istifado olunur. Bu, hor seydon ovval, s6zlo oyundur vo
onun ciddi naticalori olur.
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MOJMTUYECKHHA IUCKYPC U JEKCUYECKUE EJUHAILBI
®. A.IUPUEB
PE3IOME
B cTarpe roBOpPHUTCS O MOJMTHYECKOM ANCKYPCE M O CYIIECTBYIOUIMX MpoOIeMax ero
rapaMeTpoB B JIMHIBHCTHKE. [loauTHUECKHi AUCKYpC SBISIETCSI TEKCTOM M B €ro (hopmMupoBa-
HHUH UTPaeT BAXXHYIO PONb “Urpa CIOB”, T.€. KOHTEKCTyalbHOE 3HAUYCHNUE HEKOTOPBIX JEKCH-
YECKUX EIUHUIL. OTO CBSI3aHO C KOMMYHHKATHBHOH XapaKTCPHUCTHUKON MOIMTHYECKOTO AWC-

Kypca, pe4eBoil [IeJIbI0 OpaTopa, peueBbIM aKTOM MEXIy afpecara U aApecaHTa.

KiroueBble ci10Ba: IOTUTHYSCKUN JAUCKYPC, A3bIK, p€4b, KOHHOTAllHA, CJIOB



THE POLITICAL DISCOURSE AND LEXICAL UNITS
F.A.SHIRIYEV
SUMMARY
The article illuminates the political discourse and existing problems of its parameters in
linguistics. The political discourse is regarded as a text and “the play of words”, i. e.
contextual meaning of some lexical units plays the key role in its formation. It is connected
with the communicative characteristics of the political discourse, with the speech aim of the

orator as well as the speech act between the addressee and the addressant.

Key words: political discourse, language, speech, connotation, word
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